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SEDUTA RISERVATA

LA COMMISSIONE GIUDICATRICE

nominata con determina n. 7/CUC del 25/01/2023 per la valutazione delle offerte tecniche ed economiche
relative all'affidamento del servizio di gestione del centro diurno disabili “Natale Elli’, composta da:

1. Sabrina Tosoni, con funzioni di segretario e presidente di commissione;
2. Dott. Luca Gorlani, con funzioni di commissario;
3. Dott.ssa Federica De Cao, con funzioni di commissario;

si & riunita alle ore 08:40 del giorno 02/02/2023 per I'espletamento delle funzioni ad essa assegnate.

PREMESSO

Con delibera del Consiglio di Amministrazione n. 14 del 08/11/2022 I'Azienda Speciale “Evaristo Almici”
di Rezzato ha incaricato la Centrale Unica di Committenza ad esperire sulla piattaforma Sintel una
procedura aperta, ai sensi degli artt. 60, per I'affidamento del servizio di gestione del centro diurno
disabili “Natale EIlli", con applicazione del criterio dell'offerta economicamente piu vantaggiosa
individuata sulla base del miglior rapporto qualita prezzo;

Che con determina n. 118 del 01/12/2022 la Centrale Unica di Committenza ha indetto, sulla piattaforma
Sintel, la procedura aperta per 'affidamento della concessione di cui in epigrafe determinando i seguenti
termini:

o Termine ultimo di presentazione delle offerte: ore 10:00 del giorno 16/01/2023;
o Apertura delle offerte: ore 10:15 del giorno 16/01/2023;

pubblicando il bando sulla GUCE, sulla GURI, su due giornali a tiratura nazionale e due giornali a
tiratura locale.

Che in data 16/01/2023, come rinvenibile dal Verbale di gara n. 1, si & provveduto in seduta pubblica
allapertura ed alla valutazione della documentazione contenuta nelle buste amministrative dei
concorrenti in gara;

Che, come rinvenibile dal verbale di gara n. 2 del 16/01/2022, & stato escluso 'operatore economico
Assistenza 2000 Societa Cooperativa Sociale a R.L. di Ascoli Piceno (AP), in quanto non risulta in
possesso dei requisiti speciali di partecipazione (capacita tecnica e professionale) di cui all'art. 6.3 lett.
a) del Disciplinare di gara, mentre gli altri operatori economici partecipanti risultano ammessi alle
successive fasi di valutazione dell’'offerta tecnica;

Che con verbale n° 3 del 31/01/2023, qui interamente richiamato, la commissione in seduta pubblica ha
proceduto all'apertura della busta “B” contenente I'offerta tecnica di ciascuna concorrente ammesso al
fine di esaminare la documentazione in essa presente, leggendo il solo titolo dei documenti contenuti
allinterno di ciascuna busta;

Che con verbale n° 4 del 31/01/2023, qui interamente richiamato, la commissione in seduta riservata ha
proseguito la valutazione, secondo i criteri contenuti ed esplicitati nel disciplinare di gara, delle offerte
tecniche proposte dalle ditte concorrenti;

ClO PREMESSO

La Commissione, alle ore 08:40 si riunisce in seduta riservata per proseguire con la valutazione, secondo i
criteri contenuti ed esplicitati nel disciplinare di gara, delle offerte tecniche proposte dalle ditte concorrenti.

Il Presidente della Commissione giudicatrice terminato 'esame delle offerte tecniche procede, unitamente ai
commissari, per ogni elemento e sub-elemento di valutazione, in relazione ad ogni offerente a calcolare il
punteggio risultante in conformita a quanto previsto nel disciplinare di gara.
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La commissione giudicatrice, al fine di rendere trasparente le motivazioni che hanno portato alle valutazioni
delle offerte tecniche dei concorrenti, in particolare in merito al criterio 1.a, ha ritenuto opportuno specificare:

Concorrente

Commento di merito relativo all’offerta tecnica

La Nuvola Nel Sacco Soc. Coop. Soc. di
Brescia (BS)

La trattazione risulta completa rispetto ai temi richiesti con adeguata
coerenza rispetto alle normative regionali nella materia del servizio
oggetto del presente affidamento. La proposta progettuale risulta chiara,
esaustiva e analitica in relazione alle consegne richieste

La proprosta € interessante e completa ma per alcuni elementi
sostanziali, scostandosi dalle normative regionali nella materia del

C.LD.AS. Soc. Coop. a R.L. Impresa . . . )
. . servizio oggetto del presente affidamento, risulta appena esauriente o
Sociale di Ferrara (FE) i . )
pur esauriente, non del tutto completa rispetto alle esigenze della
stazione appaltante.
) ) n .. | Nonostane alcuni elementi di positivita la proposta presenta una
Cooperativa  Sociale Servizi  Associati

C.S.S.A. Soc. Coop. a R.L. di Spinea (VE)

trattazione sintetica e a tratti lacunosa non del tutto rispondente e
adeguata alla materia del servizio oggetto del presente affidamento.

UNIVERSIIS Societa Cooperativa Sociale di
Udine (UD)

La proprosta € interessante e completa ma per alcuni elementi
sostanziali, scostandosi dalle normative regionali nella materia del
servizio oggetto del presente affidamento, risulta appena esauriente o
pur esauriente, non del tutto completa rispetto alle esigenze della

stazione appaltante.

L’attribuzione dei punteggi limitatamente all'offerta tecnica, € sintetizzato come segue:

Cooperativa
La Nuvola | C.I.D.A.S. z::‘:;lf UNIVERSIIS
ELEMENTI DI PUNTEGGIO | Nel Sacco | Soc. Coop. a P Societa
VALUTAZIONE MAX Soc. Coop. | R.L. Impresa CSSA Cooperativa
Soc. Sociale Soc. Coop. a Sociale
R.L.
A1 10 9,00 6,00 4,50 5,00
A.2 10 10,00 6,50 4,00 7,00
A3 8 6,40 6,00 4,27 5,60
A4 8 7,20 2,40 2,00 6,00
A5 4 3,00 2,40 2,20 3,00
B.1 5 4,00 3,75 4,00 3,75
B.2 5 4,00 4,50 2,00 3,00
B.3 5 4,42 3,83 1,50 4,50
B.4 5 4,00 3,50 1,25 3,08
C.1 4 4,00 1,93 0,93 2,00
C.2 4 3,33 2,40 3,60 1,20
D.1 5 4,83 3,92 1,50 3,17
D.2 4 3,60 1,08 0,32 0,19
D.3 3 2,40 1,50 1,80 2,70
PUNTEGGIO TOTALE ATTRIBUITO 70,18 49,71 33,87 50,19
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Si da atto che l'attribuzione specifica dei punteggi € illustrato nelle schede allegate al presente verbale per
farne parte integrante e sostanziale;

Richiamato 'art. 17.1 del disciplinare di gara il quale dispone che “Ai sensi dell’art. 95, comma 8, del Codice,
€ prevista una soglia minima di sbarramento tecnico pari a 30/80 (trenta/ottantesimi). Il concorrente sara

escluso dalla gara nel caso in cui consegua un punteggio inferiore alla predetta soglia.”

La commissione da atto che tutti gli operatori economici hanno conseguito un punteggio tecnico superiore
alla precitata soglia di 30/80 e che pertanto gli stessi sono ammessi al proseguimento della procedura di

gara.

Richiamato l'art. 17.4 del disciplinare di gara il quale dispone che:

“Al fine di non alterare i pesi stabiliti tra i vari criteri, se nel singolo criterio nessun concorrente ottiene il
punteggio massimo, tale punteggio viene riparametrato. La c.d. “riparametrazione” si applica ai criteri di
natura qualitativa nonché a quei criteri di natura quantitativa, la cui formula non consenta la distribuzione del
punteggio massimo. La stazione appaltante procedera ad assegnare al concorrente che ha ottenuto il
punteggio piu alto su un singolo criterio il massimo punteggio previsto per lo stesso e alle altre offerte un
punteggio proporzionale decrescente.

Al fine di non alterare i pesi stabiliti tra i vari criteri, se nel punteggio tecnico complessivo nessun concorrente

ottiene il punteggio massimo, tale punteggio viene nuovamente riparametrato.”

La commissione procedera alla riparametrazione dei punteggi, con i risultati illustrati nelle schede allegate al
presente verbale per farne parte integrante e sostanziale;

Sulla base delle allegate schede e della sopracitata riparametrazione, la commissione da atto che la
graduatoria provvisoria, limitatamente all' offerta tecnica, ¢ riepilogata come segue:

1° La Nuvola Nel Sacco Soc. Coop. Soc. di Brescia (BS): 80,00/80

2° UNIVERSIIS Societa Cooperativa Sociale di Udine (UD): 57,55/80

3° C.I.D.A.S. Soc. Coop. a R.L. Impresa Sociale di Ferrara (FE): 57,08/80

4° Cooperativa Sociale Servizi Associati C.S.S.A. Soc. Coop. a R.L. di Spinea (VE): 38,68/80

Il presidente di commissione alle ore 10:50 dichiara concluse le operazioni e chiusa la seduta riservata di

valutazione delle offerte tecniche.

Il presidente e segretario di I Componente Il Segretario e Componente
Commissione

Sabrina Tosoni Federica De Cao Luca Gorlani

___[firmato digitalmente] _ ___[firmato digitalmente]__ ___[firmato digitalmente]__
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